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Pergunta 25A: Do Objeto —itens 2.3 e 2.7

CONTRIBUICAO 1: sugere-se excluir os itens 2.3 e 2.7 do Edital, bem como, os pardgrafos do

item 3.1 do Anexo | — Projeto Bdsico sobre o assunto.

Os itens 2.3 e 2.7 do Edital estabelecem:

"2.3. Todos os Servicos Complementares que venham a ser criados, independente do
itinerdrio, cuja caracteristica corresponda ao objeto deste Edital, integrardo a Regitio
correspondente.

2.7. Ndo constituem objeto do presente EDITAL as linhas locais do Sistema de Transporte
Intermunicipal de Passageiros, cujos contratos se encontram em vigor e estdo sendo
operados regularmente. Estas linhas, na extin¢Go dos respectivos contratos, integrardo a
Regido Correspondente, passando a ser operada pelo Concessiondrio adjudicatdrio da
presente licitagcdo. "

O objeto da concorréncia publica (item 2.1 do Edital) é a selecGo de empresa ou
consorcio de empresas para administrar e explorar Servicos Complementares de
Transporte Coletivo Rodovidrio Intermunicipal de Passageiros distribuidos em 5 (cinco)
Regibes, com objetivo de conferir racionalidade e redug¢do dos custos operacionais na
prestagdo dos servigcos, nos termos do Anexo I. Projeto Bdsico.

O referido anexo contém a Tabela de Atributos dos Servicos de cada uma das
Reqibes.com a especifica¢do dos servigos, pontos extremos, padréo do servico, viagens
semanais, passageiros transportados, passageiros equivalentes, extensdo, produgdo
Km semanal e tarifa.

A identificacdo clara e objetiva do objeto da licitagdo é exigéncia do artigo 40, |, da Lei
n o 8.666/03.

Contudo, vénia devida, os itens 2.3 e 2.7, retiram a clareza e objetividade da licita¢do,
contrariando a legislacdo, prejudicando o licitante e terceiros.

Quanto ao licitante, é fundamental que o Edital forneca elementos para que ele
formule a proposta e avalie a atratividade do servigo. Ademais, ndo se pode obriga-lo a
aceitar, sem prévia identificagdo no Edital, novos e indefinidos servigos.

Quanto a terceiros, cumpre observar que ndo se trata de licitagdo integral de drea ou
regido, tendo em vista que em cada uma das regides definidas no Edital ja existem
outros servigos licitados e em execugdo. Entretanto, a regra do item 2.7 do Edital torna
as atuais concessbes totalmente vulnerdveis. Jd que, automaticamente, legitima o
adjudicatdrio a operar todo e qualquer servico complementar que surgir ao longo dos
22 anos.

Os servicos especificados no Edital podem ndo atrair determinado concorrente,
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contudo novos servigos poderdo interessar, principalmente se ja inseridos no eixo de
operagdo dos atuais concessiondrios.

e A licitagGo poderia definir os lotes por regido, mas apenas para agregar linhas de uma
mesma drea do Estado de Minas Gerais, facilitando as condi¢ées de logistica para
operagdo das mesmas, promovendo a redugdo dos custos operacionais. No entanto,
ndo se pode licitar todos os servicos complementares no interior da regifo, pois jd
existem servicos concedidos no seu interior. A licitagdo somente poderia ser por drea e
por tipo de servico caso ndo existisse nenhuma concessGo em vigor que possuisse
mercado na drea de influéncia e, portanto, ndo estivesse na eminéncia de sofrer
prejuizos econémico-financeiro caso fossem criados servigos, sobre os quais ndo tem
conhecimento na data de publicacdo do edital em referéncia, pois os mesmos ndo
constam, detalhadamente, no escopo do Projeto Bdsico ora licitado.

e Entende-se que o Projeto Bdsico deve ser exaustivo na defini¢cGo clara e precisa de
todas as linhas licitadas contendo os respectivos itinerdrios e mercados atendidos
possibilitando que os atuais detentores de delegag¢do de servicos de transporte publico
intermunicipais de passageiros possam avaliar e. se for o caso impugnar o referido
edital, permitindo-se, desta forma, a ampla defesa da manuten¢do da condi¢éo de
equilibrio econémico-financeiro dos servigos jd delegados.

e Sem esta definicdo detalhada das linhas licitadas, em ambiente onde jé operam outros
servigos delegados, entende-se que o edital descumpre, indubitavelmente, as regras
estabelecidas nos dispositivos legais que regem a matéria (lei 8.666/93 e Lei 8987/95).

e Argumenta-se, ainda, que a ressalva do item 2.4 do Edital nGo elimina os vicios acima
apontados. Novos Servigos Complementares, além dos relacionados no Anexo —
Projeto Bdsico, so serdo criados no caso de municipio de cardter local (Centro Loca/ e
Centro de zona B) se este estiver desassistido de transporte publico coletivo
intermunicipal de passageiros.

e A regra do item 2.7 do Edital, e, por consequéncia, do item 2.3, lanca um cendrio de
incerteza e ameacga sobre o Sistema de Transporte Coletivo Rodovidrio Intermunicipal.

e Por fim, os itens impugnados ofendem o artigo 175 da Constitui¢cdo Federal, que exige
prévia licitacdo do servico publico.

RESPOSTA: A pertinéncia da adequacdao do Edital a esta sugestdo estd em analise pela
Secretaria (SETOP).

Pergunta 25B: EDITAL - DA HABILITACAO - item 11.

CONTRIBUICAO 2: Sugere-se constar expressamente a responsabilidade soliddria dos
consorciados, a exemplo dos editais SETOP de 2014.

e A responsabilidade dos consorciados é soliddria, conforme ressaltado pelo Dr.
Sebastido Espirito Santo de Castro na audiéncia publica.

RESPOSTA: A inclusdo expressa da responsabilidade solidaria dos consorciados no Edital serd
estudada.

Pergunta 25C: ANEXO | - PROJETO BASICO - item 3.5.1 - Frequéncia da viagem.

CONTRIBUICAO 3: Apds o prazo de 90 dias, a frequéncia poderd ser inferior & minima?

A frequéncia minima serd de duas viagens semanais por sentido de percurso. Contudo
estabelece o terceiro pardgrafo que adequag¢des da programa¢do operacional que visem a
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reducdo da oferta poderdo ser requeridas pela Concessiondria apds ter cumprido as
especificacbes estabelecidas no QRF, pela SETOP, no periodo minimo de 90 dias do efetivo
Inicio de Operagdo. Logo, resta a duvida acima.

RESPOSTA: Nao, a frequéncia ndo poderd ser inferior a minima estabelecida no Edital e nas
legislacGes existentes.

Pergunta 25D: ANEXO | — PROJETO BASICO — item 5 — cronograma de implantagdo.

CONTRIBUICAO 4: Incluir previsdo de publicidade e prazo para impugnagdo da proposta
operacional dos servigos, apresentada pelo licitante, item 5.4.

e A Adjudicatdria, no prazo de até 5 dias uteis da Convocaglo para assinatura do
contrato de concessdo, deverd apresentar a STl a proposta operacional dos servigos,
com discriminag¢do dos dias e hordrios, devendo a operacgdo iniciar em até 30 dias apods
a publicagdo do extrato do contrato.

e F importante que a proposta operacional seja publicada e que os interessados tenham
tempo habil para impugnar, se for o caso.

RESPOSTA: O Edital estabelece vinculo com o Regulamento Vigente (Decreto 44.603/2007), o
qual prevé o rito descrito na pergunta. O reforgo destas Regras no Corpo do Edital estd em
analise pela Secretaria (SETOP).

Pergunta 25E: ANEXO | — PROJETO BASICO — item 6 — canais de atendimento ao usudrio.
CONTRIBUICAO 5: Excluir o ultimo pardgrafo.
e A delegatdria nGo pode ser obrigada a prestar informagbes que recebe nos seus canais

de atendimento. Ademais, no proprio item 6 ja é disponibilizado ao usudrio os canais
de atendimento do Poder Concedente.

RESPOSTA: Esta contribuicdo esta em analise pela Secretaria (SETOP).

Pergunta 25F: ANEXO XI - MINUTA DE CONTRATO DE CONCESSAO.

CONTRIBUICAO 6: No item 3.1 consta "prazo contratual de 28 (vinte e oito) anos" e no item
3.1.1 consta "valor referente a renovagdo contratual’.

RESPOSTA: Este item sera revisado, devendo ser considerado o prazo de 22 (vinte e dois) anos.

Pergunta 25G: SERVICOS SOBREPOSTOS.

CONTRIBUICAO 7: Conforme exposto pelo Senhor Subsecretdrio na Audiéncia Publica, Dr.
Renato Guimardes Ribeiro, a SETOP, se provocada, estudard os questionamentos sobre
sobreposi¢do dos servigcos. O SINDPAS orientou a Associadas a apresentar a SETOP as hipdteses
em que houver sobreposicdo e possibilidade de interferéncia ruinosa dos servicos objeto da
licitagdo com outros ja licitados, a fim de evitar o comprometimento do equilibrio econémico
financeiro dos contratos.

RESPOSTA: A SETOP recebeu questionamentos das atuais Concessionarias relacionados a
sobreposicdo e possibilidade interferéncia ruinosa com os servicos licitados.

A Secretaria estd analisando todas estas sobreposic¢des, a fim de evitar o comprometimento do
equilibrio econémico financeiro dos contratos, mas sem deixar de atender aos propdsitos
deste Edital, em especial, o de prover aos municipios mineiros o servi¢o de transporte publico
coletivo intermunicipal de passageiros.



